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hoben: Durch die Vermittlung von BartHEs fliefit
manches von BrecuTs H in BOURDIEUS »habitus«
ein, definiert als »der [...] zur permanenten Disposi-
tion gewordene einverleibte Mythos, die dauerhafte
Art und Weise, sich zu geben, zu sprechen, zu gehen,
und darin auch: zu fithlen und zu denken« (1979,
195). Die schriftstellerische Nachfolge wird am klar-
sten von Volker BRAUN angetreten; sein Stiick Die
Kipper etwa definiert er als »Versuch einiger H.en«
(Texte 1, 111). Auch in anderen Stiicken, Gedichten
und Artikeln findet der Begriff hiufig Verwendung
(vgl. 1968; 1971, 261; 1973, 310).

Im srecHTschen >Denkbild« der H sind noch weiter-
weisende Moglichkeiten geborgen, u.a.: »die H hilt
linger als die Handlungsweise: sie widersteht den
Notwendigkeiten«; »wer eine H hat, der kann vieles
cun und verliert sein Gesicht nicht«; »Dass die H die
Taten macht, das moge so sein. Aber die Notwen-
digkeiten miisst ihr ordnen, dass es so werde.« (GA
18, 34)
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Kritik, Lehrstiick, Menschenbild, Praxis, Selbstverinde-
rung, Standpunkt/Perspektive, Theater der Unterdriickten,
Tui-Kritik, Umfunktionieren, Verhalten, Verhiltnis, Wahl,
Zweifel

Handel

A: at-tigara. — E: trade. — F: commerce.
R:torgovlja. - S: comercio.
C:shangye, maoyi [ﬁﬂl( lﬁ’i'%{)

»Wohlfeil kaufen, um teuer zu verkaufen, ist das Ge-
setz des H« (K I11, MEW 25, 342), der sich lange vor
dem Industriekapitalismus entwickelt, bis dieser ithn
»als besondre Funktion cines besondren Kapitals«
(278) zu seinem integralen Bestandteil macht, dessen
allgemeine Funktion es ist, den Mehrwert zu realisie-
ren. Vorkapitalistisch bleibt dagegen die durch den
H geregelte Warenzirkulation der noch weitgehend
auf naturalwirtschaftlichen Grundlagen beruhenden
Produktion im Wesentlichen duferlich.

Frithe Formen des H entstehen bereits in spiten
Urgesellschaften nach dem Ubergang zur sesshaften
Lebensweise und agrarischen Produktion. Produkte
wie Salz und Metalle, spiter Gewlirze und andere
Gegenstinde des Luxuskonsums bilden typische
Fernhandelswaren, nach denen Handelsrouten
heiflen (>Salzstrafles, ,Seidenstrafe« usw.). Fern- und
Binnenhandelsbeziechungen erhielten besondere Be-
deutung in der Antike und in anderen Hochkultu-
ren mit entwickelter Zentralgewalt. Im europdischen
Hochfeudalismus nahmen Warenproduktion und H
nach einer lingeren Verfallsphase wihrend des frithen
Mittelalters mit der Entstehung des Stidtewesens
und iiberregional agierender Handelsgesellschaften
(italienische Stadtrepubliken, Hanse) einen bedeuten-
den Aufschwung. Dieser bedeutete zugleich Bliite
und beginnende Krise der feudalen Produktionsweise.
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In der Renaissance wird das von Kaufmanns- und
Wucherkapital bestimmte Zeitalter des Handels-
kapitalismus eingeldutet, den MARX als ein Merkmal
der Manufakturperiode charakterisiert (K7, MEW
23, 3561f). Ende des 19. Jh. erreicht der Welt-H seine
vorerst maximale Ausdehnung, bevor er im imperia-
listischen Kriegstreiben zusammenbricht. Nach den
Zerstorungen des Zweiten Weltkriegs wirkt der wie-
derauflebende Welt-H auf Basis eines neuen inter-
nationalen Regimes als wichtige Rahmenbedingung
des Wirtschaftsaufschwungs im zerstérten Europa
und beférdert die fordistische Entwicklungsweise.
Im Zeichen neoliberaler Globalisierungspolitik dient
die Liberalisierung des Welt-H der Durchsetzung
des transnationalen High-Tech-Kapitalismus.

1. Als Adam SwmrtH sein Hauptwerk verdffentlicht,
befindet sich England bereits im Umbruch zum
Industriekapitalismus. Der H-Kapitalismus, der nun
in dieser neuen Form, deren Entstehung er selbst
bewirkt hatte, aufgehoben wird, erscheint ihm daher
im Lichte der anbrechenden industriekapitalistischen
Ara: der Produktivititssteigerung durch Arbeits-
teilung. Die Kritik von Smith betrifft v.a. jene mer-
kantilistischen Okonomen, die threm H-Staat die
Mehrung des Goldes durch systematische Export-
tiberschiisse empfahlen. Smith — und vor ihm noch
pointierter William PeTTY (vgl. MEW 13, 38) — relati-
viert die unmittelbare Bedeutung der H-Bilanz und
sieht in der Ausdehnung der Absatzmirkte aller am
H beteiligten Nationen eine immense Stimulierung
der Produktion (Wohistand, 19ff, 402ff). SmiTHS ein-
fachster Modellfall des H zwischen gleichrangigen
H-Nationen konstatiert, dass beide vom H profitie-
ren werden, wenn »die ausgetauschten Waren [...]
von gleichem Wert«, die »im H angelegten Kapita-
lien [...] gleich gro« und die Anderungen von »Ein-
kommen und Unterhalt fiir die Bevélkerung [...] an
beiden Orten letzten Endes ebenfalls nahezu gleich«
(402f) sind. Die in all diesen Annahmen impliziten
Prozesse spezifiziert er nicht.

David Ricarpo spitzt SmitHs Plidoyer dahin-
gehend zu, dass freier H unter gewissen Vorausset-
zungen selbst dann fiir zwei Nationen von Vorteil
ist, wenn eine der beiden in allen Produktionspro-
zessen produktiver produzieren kann. Dieses sog.
Theorem komparativer Kostenvorteile (auch bekannt
als »ricardosches Auflenhandelstheorem«) empfiehlt
die Spezialisierung des produktiveren Landes auf
jenen Produktionsprozess, bei dem sein Produk-
tivitdtsvorsprung grofler ist; komplementir sollte
sich das unproduktive Land auf jenen Produktions-
prozess spezialisieren, bei dem sein Zuriickbleiben
in der Produktivitit noch am geringsten ausfillt

(Grundsitze, 1211f). Unter Produktivitit versteht
die gesamte klassische Okonomie Arbeitsproduk-
tivitit, also Output dividiert durch Arbeitseinsatz.
Wie schon bei SmitH liegt die Crux dieses Ergebnisses
in den zum analytischen Nachweis benétigten ver-
einfachenden Modellannahmen. Anders als bei Smith
ermoglicht aber RicarDOs formalisierte Darstellung
eine Kritik dieser Annahmen. Wie SMITH propagiert er
den freien H, allerdings noch rigoroser —und weniger
umsichtig in der Formulierung seiner wirtschafts-
politischen Ratschlige.

Fiir die klassische politische Okonomie ist H also
gleichbedeutend mit dem, was spiter internationaler
H heifit. Sie thematisiert v.a. Richtlinien fiir die aus-
wirtige H-Politik von Nationalstaaten. Thre Vertreter
verstehen sich als deren Berater und propagieren
den freien H — nicht als Selbstzweck, sondern als
Voraussetzung fiir das Wachstum der Produktion
und der mit ihr angeblich einhergehenden wohl-
fahrtssteigernden Effekte.

2. Im Stil der politischen Kommentatoren seiner
Zeit behandelt MARX die Nationalstaaten anfangs als
handelnde Subjekte: Der H ist eines der globalen
Felder, auf denen die »fiinf Grofimichte« (MEW 9,
251) interagieren. Erst das intensive Studium zur
KrpO fiihrt Marx zu einer subtileren und theoretisch
innovativen Vorgehensweise. Er verlisst die >macht-
politisch-handlungstheoretische« Ebene und nutzt
die in der Literatur seiner Zeit vorhandenen Ansitze
zur Analyse von Warentausch, um sie zu seiner Ar-
beitswertanalyse zu verdichten. Zustimmend zitiert
er Benjamin FRANKLIN: »Trade in general being no-
thing else but the exchange of labour for labour, the
value of all things is [...] most justly measured by
labour« (MEW 13, 42, Fn.). H ist unter diesem As-
pekt eine notwendige Funktion der Warenzirkulation
und damit eine analytische Kategorie, die ihrerseits
die Bestimmung der »warenproduzierenden Gesell-
schaft« als historisch spezifische Produktionsweise
ermoglicht.

Marx geht zunichst von RicarDOs Analyse der
Wertgrifie aus, wie dieser sie in seinem Aufenhan-
delstheorem entwickelt. Er wiirdigt, dass dieser im
»Gegensatz zu Adam SMITH [...] die Bestimmung des
Tauschwerts der Ware durch die Arbeitszeit am
reinsten formuliert und entwickelt hat« (45f). Diese
Anerkennung hat einige Interpreten dazu verleitet, in
Ricarpos Auflenhandelstheorem die internationale
Form des MARXschen Arbeitswertgesetzes zu sehen.
Die von RicARDO stimulierte MARXsche Arbeitswert-
theorie entfernt sich indes so sehr von Ersterem,
dass ihre Erweiterung auf internationale H-Bezie-
hungen — die allerdings von Marx selbst nie geleistet
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wurde — schwerlich in die RicaARDOsche Betrachtung
des Weltmarkts zuriickfallen kann.

Im Kapital wird H vor allem geschichtstheoretisch
genauer bestimmt. Nach der Einfithrung in seine
Arbeitswerttheorie (MEW 23, 49-160) kommt MARX
auf die realhistorische Dimension zuriick — nun aber
bereichert um das aus der Kette Arbeitswert —
Tauschwert — Geld gewonnene Konzept »Kapital«
(161£f). Der historische Platz des H als H-Kapitalis-
mus, also als Vorstufe und Ausléser des Kapitalis-
mus der »groflen Industrie« (391) des 19. Jh., liegt in
der »sogenannten urspriinglichen Akkumulation«
(741£f). Entsprechend lokalisiert Marx auch den Mer-
kantilismus. »In der Kindheitsperiode der kapita-
listischen Produktion ging’s vielfach zu wie in der
Kindheitsperiode des mittelaltrigen Stidtewesens, wo
die Frage, wer von den entlaufnen Leibeignen soll
Meister sein und wer Diener, grofienteils durch das
frithere oder spitere Datum ihrer Flucht entschieden
wurde. Indes entsprach der Schneckengang dieser
Methode in keiner Weise den H-Bediirfnissen des
neuen Weltmarkts, welchen die groflen Entdeckungen
Ende des 15. Jh. geschaffen hatten. [...] Die Ent-
deckung der Gold- und Silberlinder in Amerika, die
Ausrottung, Versklavung und Vergrabung der ein-
gebornen Bevélkerung in die Bergwerke, die begin-
nende Eroberung und Auspliinderung von Ostindien,
die Verwandlung von Afrika in ein Geheg zur H-
Jagd auf Schwarzhiute bezeichnen die Morgenrote
der kapitalistischen Produktionsira. Diese idyllischen
Prozesse sind Hauptmomente der urspriinglichen
Akkumulation. Auf dem Fuf} folgt der H-Krieg der
europiischen Nationen, mit dem Erdrund als Schau-
platz.« (7771f)

H-Kapitalismus erscheint historisch vor dem
Industriekapitalismus, der ihn sich aber, hat er sich
einmal durchgesetzt, als sein Organ unterordnet.
»Heutzutage fithrt industrielle Suprematie die H-
Suprematie mit sich. In der eigentlichen Manufaktur-
periode dagegen ist es die H-Suprematie, die die in-
dustrielle Vorherrschaft gibt. Daher die vorwiegende
Rolle, die das Kolonialsystem damals spielte.« (782)

Die Einbettung des H in die historische Entwick-
lung der Kapitalakkumulation verdeutlicht auch die
innere Verflechtung spezifischer politischer und tech-
nologischer Entwicklungen in bestimmten Staaten
mit der Logik der Kapitalakkumulation: Die See-
herrschaft Hollands und Englands ging Hand in
Hand mit sichereren Verbindungen und erméglichte
den rascheren und billigeren Transport der Waren,
wodurch schlieflich die Umschlagszeit des H-Kapi-
tals verkiirzt und die H-Profitraten erhht wurden
(MEW 24, 254). Die zentralen Kategorien der indus-
triekapitalistischen Ara, wie etwa die Profitrate

(MEW 25, 298, 911), entstehen so unter bestimmten
politischen, 6konomischen und technischen Voraus-
setzungen schon vor ihrer eigentlichen Bliitezeit.

In seiner Rede iiber die Frage des Freibandels (1848)
erklirt Marx den freien H zum progressiven Aufien-
wirtschaftsregime der Epoche, denn er »beschleu-
nigt die soziale Revolution« (MEW 4, 458). Seine
Beschleunigung kapitalistischer Prozesse verschirft
auch die damit einhergehenden Antagonismen. Marx’
spitere theoretische Entdeckungen hitten eine in
dieser Richtung weitergehende Einschitzung des
freien H, die die besondere Rolle des Staates im
Industriekapitalismus zugrundelegt, getragen. Marx
selbst jedoch hat diese Analyse nicht mehr durch-
fiihren konnen. Nicht zuletzt aus diesem Grunde
war fiir ihn die Fihigkeit kapitalistischer Staaten, die
sich entwickelnden Antagonismen zwischen Arbei-
tern und Kapitalisten einem neuen Nationalismus
unterzuordnen, nicht vorhersehbar — Entwicklun-
gen, die statt in die Weltrevolution in den Weltkrieg
fihrten.

3. Die wachsende Bedeutung des Geldes hingt un-
mittelbar mit dem Wachstum des Welt-H zusammen.
Wegen der betrichtlichen Zeit zwischen Kauf und
Verkauf infolge der langen H-Wege wird die Vor-
finanzierung notwendig. Schon die Heraufkunft des
H-Kapitalismus ist verbunden mit der Entwicklung
des Kreditwesens. Die grofien Entdeckungsfahrten
und intensivierten Auflenbeziehungen erfordern
entsprechende Finanzierung. So sind die H-Hiuser
der Fugger und Medici zugleich Geldverleiher. Aus
ihnen heraus institutionalisiert sich das moderne
Bankenwesen. Mit der Ausdehnung des H werden
die benétigten Kapitalsummen immer grofier. Institu-
tionen wie die Ostindische H-Gesellschaft fungieren
als Kapitalsammelstellen, die bald auch die Finanzie-
rung manufakturieller und spiter industrieller Unter-
nehmungen {ibernehmen (vgl. Altvater 1992, 180)
und die Ara der >groflen Industrie« einlduten.

3.1 Beim Ubergang vom 19. zum 20. Jh. erreicht die
Entwicklung des internationalen H einen vorldu-
figen Hohepunkt. Die »immer innigere Beziehung
zwischen Bankkapital und industriellem Kapitals,
wodurch das Kapital die »Form des Finanzkapitals«
annimmt, hat, wie Rudolf HiLFERDING (1909, 16)
beobachtet, »die friiher getrennten Sphéren des in-
dustriellen, kommerziellen und Bankkapitals [...]
unter die Leitung der hohen Finanz gestellt« (406).
Die in den Hiinden weniger zentralisierte Leitung des
Akkumulationsprozesses ermdglicht die Einverlei-
bung immer neuer Gebiete zur Erschliefung neuer
Verwertungsmoglichkeiten — den Imperialismus. Das
impliziert die Wiedereinfiihrung von Importzdllen
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und aggressivem Kapitalexport im Dienste des natio-
nalen Finanzkapitals (vgl. 421). Hilferding lenkt damit
den Blick auf den internationalen Kapitalverkehr. Zur
Durchsetzung seiner Interessen ist das Finanzkapital
auf einen »politisch michtigen« Nationalstaat (463)
angewiesen, der sich vom liberalen Freihandelsstaat
zum Protektionismus und zum aggressiven riistungs-,
kolonial- und aulenpolitischen Engagement wendet.
Die Spannungen entladen sich letztlich im Ersten
Weltkrieg, der das Ende der englischen Hegemonie
besiegelt. Die USA werden zum Modell fiir den
kapitalistischen Staat des 20. Jh. Die Krisen des
Finanzkapitals durchziehen die Zwischenkriegszeit
und gipfeln 1929 im Absturz der Borsennotierungen,
der den internationalen H zusammenbrechen lisst.
Die folgende »groffe Depression« ist eine entschei-
dende Voraussetzung fiir das Erstarken des Faschis-
mus in Europa und eine der Ursachen fiir den Zweiten
Weltkrieg.

3.2 Als Antwort auf die Herausforderungen von
grofer Krise, Faschismus und Staatssozialismus bildet
sich als Kompromiss zwischen Kapital und Arbeit
der »integrierte Kapitalismus« heraus (HANAPPI 1989).
Gleichzeitig liefert die durch das Finanzkapital
bewirkte Zentralisierung des Kapitals die Grundlage
fiir die groflen fordistischen Unternehmungen. Die
Stabilisierung des Fordismus wird jedoch erst durch
die Etablierung einheitlicher Regeln fiir den Waren-
und Kapitalverkehr auf dem Weltmarkt erreicht;
damit kann sich die »Tendenz der Angleichung der
Produktionsbedingungen« (HUBNER 1988, 53) eines
atlantischen Fordismus durchsetzen. Anders wiren
die kleinen westeuropiischen Okonomien wohl
»nicht in der Lage gewesen, das fordistische Akku-
mulationsmodell imitativ nachzuholen« (ebd.). Im
Zentrum stehen nach 1944 die USA als Hegemonial-
macht, die konomisch und militdrisch die internatio-
nale Ordnung sichert, und das Weltwahrungssystem
von Bretton Woods, das mit der Leitwahrung des
US-Dollar die Konvertibilitit der nationalen Wih-
rungen in einem System fester Wechselkurse garan-
tiert und damit der prinzipiellen ékonomischen
Instabilitit globaler Dynamik entgegenwirken soll.
Robert GILPIN bringt den zugrundeliegenden Kom-
promiss in die Formel »Keynes at home and Smith
abroad« (1987, 355). Nach den Erfahrungen mit den
Folgen des Protektionismus der Zwischenkriegszeit
soll nationale keynesianische Wirtschaftspolitik mit
internationaler H-Liberalisierung einhergehen. Wih-
rend die erweiterten Absatzmirkte und externen
Zwinge zur Produktivititssteigerung das Wirtschafts-
wachstum stimulieren, sorgen die keynesianischen
Beschiftigungs-, Einkommens- und Wohlfahrts-
effekte dafiir, dass die Bevolkerung die intensivierte

Konkurrenz toleriert. John RUGGIE bezeichnet die
internationale Ordnungsstruktur der Pax Americana
als »embedded liberalism« (1982).

Zwischen der Internationalisierung der Austausch-
verhiltnisse und den binnenwirtschaftlichen Steue-
rungsmoglichkeiten (v.a. der USA) besteht von Beginn
an ein Spannungsverhiltnis. Durch den Aufholpro-
zess europiischer Staaten sowie Japans wihrend der
1950er und 60er Jahre beginnen die USA auf 6ko-
nomischem Gebiet ihre beherrschende Stellung zu
verlieren. Thre inflationire Geldpolitik (durch iiber-
mifige Geldschopfung) und der Produktivitdtsriick-
gang ihrer Industrie fiihrte innerhalb des Bretton-
Woods-Systems zu enormen Spannungen zwischen
festgelegtem Wechselkurs und tatsichlichem Wert.
1971 mussten die USA ihr erstes H-Bilanzdefizit
hinnehmen (vgl. Hiibner 1988, 54). Seit die Wah-
rungsanpassungen aufgrund unterschiedlicher Pro-
duktivititsentwicklungen zunehmen und die sog.
Eurodollar-Mirkte (internationale Kapitalmirkte)
sich Ende der 60er Jahre auf andere Wihrungen hin
diversifizieren, eréffnet sich vor dem Hintergrund
kriseninduzierter iiberschiissiger Liquiditét ein breiter
Raum fiir Devisenspekulationen. Nun expandiert
der H mit Devisen. Die internationale Funktion des
Geldes verlagert sich von Wertmafistab und Zirku-
lationsmittel stirker auf seine Rolle als Zahlungs-
mittel und Kreditgeld, wihrend die Maglichkeiten
der US-Zentralbank zur Geldmengensteuerung sich
verringern. Schliefllich verursachen immer heftigere
Spekulationswellen 1973 den Zusammenbruch des
Bretton-Woods-Systems.

3.3 Wihrend die Linder des atlantischen Fordismus
vom H- und Finanzregime der Nachkriegszeit ins-
gesamt erheblich profitieren konnen, gilt dies in der
Regel nicht fiir die sog. Entwicklungslinder. Die nach
der Weltwirtschaftskrise ab 1929 zunichst erfolgreiche
Strategie der importsubstituierenden Industrialisie-
rung erweist sich als unfihig, den Ubergang vom
extensiven zum intensiven Wachstum zu organisie-
ren. Damit wird »die Diversifikation auf dem Welt-
markt zum >Musss, bricht sich aber an den inzwischen
entstandenen dkonomischen Strukturen des Welt-
marktes« (ALTVATER/MAHNKOPF 1996, 406). Aus dem
»Siiden« setzt in den spiten 1960er Jahren an diesem
Punlkt eine Kritik an, die die Weltmarktverhiltnisse in
Frage stellt. Die Verarmung der >Dritten Welt< wird
etwa von der Dependenztheorie auf die nachteilige
strukturelle Einbindung in den Weltmarkt zuriick-
gefiihrt und mit der Forderung nach einer neuen
Welthandelsordnung verkniipft (EMMANUEL 1972;
CARDOSO/FALETTO 1977; SHAIKH 1980).

3.4 In der Ara neoliberaler Globalisierung erlebt
der internationale H mit Waren und Dienstleistungen
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erneut eine Intensivierung. Der grofite Teil des inter-
nationalen H konzentriert sich jedoch auf den Aus-
tausch innerhalb der Triade-Regionen. »Dabeti iiber-
wiegt bei weitem der intraindustrielle und branchen-
interne H auf der Basis zunehmend transnational
organisierter Produktions- und Dienstleistungsnetz-
werke« (BECKER u.a. 1997, 8). Dieser H folgt nicht
so sehr dem Prinzip der Spezialisierung zwischen,
als innerhalb der Branchen, als »Erzeugung dhnlicher
Produkte, aber auf unterschiedliche Weise« (LIPIETZ
1997, 18). Das Welthandelsvolumen erhoht sich von
1970 bis 1999 um durchschnittlich 5,9 % pro Jahr,
die Weltproduktion dagegen nur um 3,7 % (IWF
2001, 14). Ermdglicht wird dies durch die Revolutio-
nierung der Transport- und Kommunikationstechno-
logien (Containertransport, kontinentale Straflen-
systeme, Hochgeschwindigkeitsziige, Luftfracht und
Internet) auf Kosten entsprechender Schiden an der
natiirlichen Umwelt.

Noch dynamischer verliuft der H mit Devisen,
Derivaten und Aktien. Mit der Etablierung eines
Regimes flexibler Wechselkurse und den sich daraus
ergebenden Schwankungen explodiert der H mit
Devisen (vgl. WEED 2000). Die Wechselkursrisiken
im internationalen H ziehen wiederum die Entwick-
lung von Absicherungsinstrumenten, den sog. Deriva-
ten, nach sich. Hierbei findet der H »in der Zukunft<
statt und muss nicht in der Gegenwart finanziert
werden. Ein Hindler kann mit Futures bei Hinter-
legung minimaler Sicherheiten riesige Positionen auf-
bauen. Urspriinglich als Innovationen entwickelt, um
Risiken abzusichern, verstirkt der H mit Derivaten
die Instabilititen. Der Aktien- und Anleihen-H
wichst seit 1980 mit iiber 10% jahrlich (BIZ 1999).
Entkoppelt von der realen Wertentwicklung in den
Unternehmen treibt wihrend der 1990er Jahre der
anhaltende Aktienboom das durchschnittliche Kurs-
niveau bis zu einer geschitzten Uberbewertung von
50% (Serrz 2000, 16). In der Tat dient der grofite
Teil der Aktivititen auf den Weltfinanzmirkten
nicht der Finanzierung realer Produktion, sondern
spekulativen Zwecken (vgl. CANDEIAS 1998, 88). Fiir
die Finanzierung des gesamten Welt-H (und der
Auslandsverbindlichkeiten) reicht ein Bruchteil der
tiglich international gehandelten Devisen aus (vgl.
WALTER 1998, 21).

Die internationale Wihrungskonkurrenz weist der
monetdren Stabilitit entscheidende Bedeutung fiir
die Wettbewerbsfihigkeit nationaler Okonomien zu
und begiinstigt eine Art neomerkantilistische Strate-
gie zur Erwirtschaftung von H-Bilanziiberschiissen
bei tendenzieller Unterbewertung der eigenen Wih-
rung. Die Funktion des »modernen H-Staates« (ROSE-
CRANCE 1986) bzw. »nationaler Wettbewerbsstaaten«

(HirscH 1995) besteht darin, »Produkt-, Prozess-,
Organisations- und Marktinnovationen zu férdern,
um die strukturelle Wettbewerbsfihigkeit der Volks-
wirtschaft durch Intervention auf der Angebotsseite
[...] zu stirken und die Sozialpolitik den Erforder-
nissen der Arbeitsmarktflexibilitit bzw. den Zwin-
gen der internationalen Konkurrenz unterzuordnen«
(Jessor 1997, 73).

Weltweit wird dieser Prozess durch die Errichtung
von Freihandelszonen wie dem Gemeinsamen Euro-
piischen Binnenmarkt, der nordamerikanischen
NAFTA, dem siidamerikanischen MERCOSUR, der
zentralafrikanischen Wirtschafts- und Wihrungsge-
meinschaft oder der asiatischen APEC vorangetrieben.
International sichern der IWF, der die Funktion der
Strukturanpassung nicht-liberalisierter Wirtschafts-
systeme {ibernommen hat, und die WTO die Gewihr-
leistung von Frei-H und internationalem Wettbewerb.
Der >stumme Zwang der Skonomischen Verhiltnisse«
in der Wihrungs- und H-Konkurrenz wirkt gegen
den Sozialstaat und fithrt zur Erosion 6kologischer
und sozialer Standards sowie zur Verarmung grofier
Teile der Weltbevélkerung. Zwar erlauben auch
GATT bzw. WTO den Schutz nationaler Verhiltnisse
zur Erhaltung »des Lebens und der Gesundheit von
Menschen, Tieren und Pflanzen« (Art. XX); dies gilt
aber nur fiir die Beschaffenheiten des fertigen Pro-
dukts, nicht fiir die Produktions- und Arbeitsbedin-
gungen. Die Analyse des Welt-H muss also um deren
Analyse erginzt werden, um die Effekte auf den
>Wohlstand der Nationen« erfassen zu kénnen. Der
freie H kann fiir einige Lander mit komparativ ent-
wickelteren Produktionsmethoden und entsprechend
anfallenden Extraprofiten von Vorteil sein. Doch
»Sozialdumping« wird zum wesentlichen Konkur-
renzfaktor. »Diese deflationistische Methode, Wett-
bewerbsvorteile zu erlangen, lisst andere Linder,
deren relative Konkurrenzfihigkeit absinkt, in gleicher
Weise reagieren, die Deflationsspirale verschirfend.«
(DunroRD 1995, 131)

Wer im neuen Welthandelsregime mangels Devisen
nicht teilnehmen kann, sucht informelle Kanile des
Austauschs. Der Anteil des sog. countertrade bzw.
barter, des Austauschs von Ware gegen Ware ohne
das Dazwischentreten von Geld als Zahlungsmittel,
beliuft sich Mitte der 90er Jahre auf bis zu 25%
(IWF 1995, 27). Zur informellen Seite des internatio-
nalen H gehort auch die Abwicklung illegaler Trans-
aktionen wie der H mit Drogen, der unregistrierte
H mit Riistungsgiitern, Menschen-H und Geld-
wische. Diese Seite des internationalen H ist schwer
zu erfassen. Ein Indiz fiir ihren Umfang liefert das
globale Defizit der Leistungsbilanzen (Altvater/
Mahnkopf 1996, 241).
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3.5 Bei der von der WTO betriebenen Liberalisie-
rung des H mit Dienstleistungen in den 1990er Jahren
geht es v.a. um die Deregulierung der in der Vergan-
genheit von nationalen Monopolen beherrschten
Mirkte: Telekommunikation, Medien, Post und
Elektrizitit. Am Ende des 21. Jh. entfillt bereits ein
Drittel des Welt-H, 2,7 Bio. US-Dollar, auf den H
mit>Dienstleistungenc aller Art (OECD 2000, 21).

Zu Beginn des 21.Jh. riicken >immaterielle Pro-
dukte« in den Fokus der WTO: Mit dem Abkommen
zu handelsbezogenen geistigen Eigentumsrechten
(TRIPs) wird ihr Einflussbereich ausgedehnt. Die
WTO schafft die Voraussetzungen fiir die Inwert-
setzung bislang nicht warenférmiger Bereiche (vgl.
BRAND/GORG 2000, 102). Die Verfiigung tiber geistige
Eigentumsrechte ist Basis von Extraprofiten im Wett-
lauf mit der Konkurrenz. Das schliefit die Patentie-
rung von Genen und ganzen Lebensformen ein. Der
H mit Giitern, die sich als Bitstrom darstellen lassen,
bildet ein wesentliches Segment der neuen Internet-
okonomie. Wihrend diese Giiter hohe Entwick-
lungskosten fordern, sind die Grenzkosten ihrer
Vervielfiltigung und Verteilung praktisch null. Am
Konflikt um die Musikborse Napster lisst sich
beobachten, wie der »Widerspruch zwischen Infor-
mationsglitern und ihrer Wertform« zur fieberhaften
Entwicklung von Verschliisselungstechnologien sei-
tens der Konzerne fithrt (Haug 2000b, 629ff).

Der elektronische H via Internet bezieht sich nicht
nur auf Giiter, die online »ausgeliefert« werden, son-
dern durchdringt simtliche Bereiche, vom Versand-
H iiber Flugreisen bis hin zu Versicherungen — die
grofiten Umsidtze im >e-commerce« erwirtschaften
klassische H-Konzerne wie der Otto-Versand. Eine
Umwilzung der Strukturen im Einzel- und Grof}-H
kiindigt sich an, »deren mikro- und makroékono-
mische Wirkung bis dato nicht absehbar ist« (REsIN
2000, 681).

3.6 Die WTO ist »das wichtigste Mittel, um die
weltweite Liberalisierung des H durchzusetzen« und
»das global agierende Kapital gegen das lokale und
nationale zu stirken« (O’CoNNoOR 2000, 157); zu-
sammen mit dem IWF u.a. ist sie institutioneller Aus-
druck einer »transnationalen Herrschaftssynthese«
(ROTTGER 1997, 119). WTO und IWF, die in gehei-
men Verhandlungen ohne demokratische Kontrolle
»universell giiltige Regeln beschliefen und durchset-
zen, verfolgen »eine neoliberale Utopie allgemeiner
Deregulierung« (Bourpieu 2000, 16). V.a. in den
Lindern des Trikont erzwingt sie die Offnung der
Mirkte, ohne dass die Zentren ihrerseits gezwungen
wiren, H-Barrieren z.B. fiir Textilien oder landwirt-
schaftliche Produkte abzubauen. Wie weit und auf
welche Produktgruppen bezogen Protektionismus

gehen darf, liegt in der Definitionsmacht der kapita-
listischen Zentren.

Die Durchsetzung der neuen H-Ordnung hingt
nicht nur von den politischen und 6konomischen
Machtverhiltnissen ab; ihr geht der schone Schein
der Waren voraus, der die Zustimmung weiter Teile
der Weltbevolkerung sichert: Die iibers Satelliten-
fernsehen global ausgestrahlte »isthetische Inszenie-
rung« der Waren wirkt als »Globalisierungsmotorx,
wobei die »Einschliefung der Weltbevolkerung ins
globalisierte Imagindre der kapitalistischen Waren-
isthetik einher[geht] mit der Ausschliefung der Bevol-
kerungsmehrheit von der auch nur konsumistisch-
verdinglichten Verwirklichung der Gebrauchswert-
versprechen« (HauG 1999, 34{f, 42).

An den leeren Versprechen des freien Welt-H und
den Widerspriichen neoliberaler Globalisierung setzen
Kimpfe gegen die >totale Vermarktung< der Welt an.
Sie trugen zum Scheitern des Multilateralen Inves-
titionsabkommens (MAI) und der WTO-Konferenz
von Seattle bei, was als »Wendepunkt« weltgesell-
schaftlicher Entwicklung gesehen werden konnte
(RAMONET 2000, 1). Die sog. »Milleniumsrunde« der
Verhandlungen zur weiteren Liberalisierung des inter-
nationalen H ist allerdings weniger an der Gegenwehr
einer im Entstehen begriffenen globalen Bewegung
gescheitert, als an innerkapitalistischen Widersprii-
chen zwischen den fiihrenden Staaten. Doch obwohl
»hochgradig fragmentiert« und von »vielfiltigen ideo-
logischen Differenzen« geprigt (O’Connor 2000,
159), beginnt sich aus Globalisierungskritikern aller
Schattierungen eine »multinationale zivilgesellschaft-
liche Kraft« zu formieren, die ihren Willen zu »einer
Globalisierung demokratischer Politik geltend« macht
(HAuG 20004, 6).
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Handelskapital

A: ar-ra>s-mal at-tigari. — E: mercantile capital.
F: capital commercial. - R: torgovyi kapital.

S: capital comercial.

C: shangye ziben @ 5{A

Das H spielt eine prominente Rolle bei der Heraus-
bildung der kapitalistischen Produktionsweise. Als
Zentren des Handels bilden sich ab dem 12. Jh. die
oberitalienischen, siiddeutschen und hollandischen
Stidte heraus (BRAUDEL 1985f; WALLERSTEIN 1974).
Die dortigen »Handelskapitalisten« entwickeln das
Geld- und Bankenwesen sowie den Fernhandel, der
sich als eigener Wirtschaftszweig noch vor dem loka-
Jen und regionalen Handel entfaltet (POLANYI 1977,
83). Die »Verschlingung aller Volker in das Netz des
Weltmarkts« (K I, MEW 23, 790) und ein wachsen-
der Grad der Arbeitsteilung fithren seither — jeweils
unterbrochen durch dkonomische, politische und
militirische Krisen und Konflikte — zur Intensivie-
rung des Welthandels. In der kapitalistischen Produk-
tionsweise iibernimmt das H eine besondere Funktion
innerhalb des Reproduktionsprozesses des produk-
tiven Kapitals. Verselbstindigt gegeniiber dem indus-
triellen Kapital vermittelt es die Zirkulation von
Waren und Geld, vereinfacht sie, beschleunigt den
Unmschlag des Kapitals. Mit der >Globalisierung< im
ausgehenden 20. Jh. erhilt der Welthandel eine neue
Qualitit: die Zirkulation gewinnt gegeniiber der Pro-
duktion stirker an Gewicht. Allerdings erschwert die
spezifische Natur des H, seiner Unterformen, seiner
Uberlagerung (Artikulation) mit anderen Formen
des Kapitals und schlieflich seine Rolle und Ent-
wicklung in den verschiedenen historischen, pra-
kapitalistischen Gesellschaftsformationen sein Ver-
stindnis und fiihrte hiufig zu Missverstindnissen.
Dazu beigetragen hat auch die z.T. synonyme Ver-
wendung der Begriffe H, skaufminnisches Kapital«,
»kommerzielles Kapital« und »merkantiles Kapital«
durch Marx (K IIT, MEW 25,278,295, 297). In seiner
Revision des Textes in der franzosischen Ausgabe des
Kapital, verwendet er den Begriff des »capital com-
mercial«, um ihn inhaltlich mit dem auszufiillen, was
im Deutschen als H iibersetzt wird (MEGA 11.7, 117;
vgl. 121, 131£f). So wie im Franzosischen oder Eng-
lischen der Term »commercial« mit »commerces, mit
Handel, in Verbindung gebracht wird, unabhingig
davon, ob es sich um Waren oder um Geld handelt, be-
schrinkt sich der Term »marchand« bzw. »merchant«
formal nur auf das merkantile Kapital, d.h. »Waren-
kapital«, detailliert analysiert in KIT (MEW 24, 43£f).

1. Marx’ zentrale Idee zum Verstindnis des H
ist, dass es sich dabei um Kapital handelt, welches



