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1 Einleitung

Die althergebrachte Unterteilung der Sozial- und Wirtschaftswissenschaften unter-
scheidet oft zumindest drei1 wesentliche Unterdisziplinen, die sich oft auch in der
Struktur universitirer Lehre widerspiegeln: Soziologie, Okonomie und Politik-
wissenschaft. Gewiss ist auch eine groflere Anzahl anderer Wissenschaften mit
dem Thema Gesellschaft beschiftigt — ohne das Studium der Geschichte stiin-
den die dre1 genannten Gebiete ohne Untersuchungsgegenstand da, ohne dem
Epiphianomen des Rechtswesens wire ein wesentlicher Teil der Politikwissen-
schaften unerklirlich, etc. — doch geniigt schon eine Betrachtung dieser drei
Sédulen der Gesellschaftswissenschaften, um die wesentliche Argumentationslinie
zu entwickeln.

Ein geeigneter Ausgangspunkt fiir die Erorterung ist das Wissenschaftsver-
stindmis von René Descartes (Descartes 1637). Weshalb sein Werk bis heute meist
geriihmt wird, i1st im Grunde eine bestimmte Interpretation, nimlich diejenige, es
als einen Riickzug des wissenschaftlichen Anspruchs auf das Insistieren auf eine
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bestimmte Methode zu sehen. Wissenschaft ist in dieser Sichtweise genau die-
jenige forschende Aktivitit, die Mittel anwendet, die einer bestimmten Methode
entsprechen. Ein Riickzug auf den Kanon des Instrumentariums ldsst anderer-
seits die Wahl des zu untersuchenden Gegenstands oder Phidnomens vollig offen.
Genau dieses in sich gegensitzliche Eigenschaftspaar machte die Beschreibung
von Wissenschaft, die Descartes entwarf so wirkungsvoll. Sie vereinte grofit-
mogliche Allgemeinheit beziiglich der Untersuchungsobjekte mit einer konkreten
Beschreibung der wissenschaftlichen Vorgehensweise, der Methode.

Eine etwas griindlichere Rezeption der von Descartes vorgeschlagenen wis-
senschaftlichen Methode! zeigt, dass ihm ein vierstufiges Verfahren vorschwebt
(1670, S. 31 ff.): (1) Eliminiere alle Vorurteile mittels Zweifel und bestimme, was
die zweifelsfreien Elemente sind. (2) Zerlege — analysiere — jedes dieser Elemente
soweit wie moglich in immer kleinere, einfacher zu verstehende Teile. (3) Steige,
beginnend mit den einfachsten analytischen Teilchen, zur stufenweisen neuerli-
chen Zusammensetzung — zur Synthese — auf. (4) An der hochsten Synthesestufe
angelangt, tiberpriife, ob das nun als Gedankenkonkretum rekonstruierte Phino-
men auch tatsdchlich alle wesentlichen Teile seines Untersuchungsgegenstandes
abdeckt. '

Die Uberlegungen von Descartes hatten offensichtlich seine eigene Beschiif-
tigung mit mathematischer Theorienbildung als Vorbild. Demgegeniiber stellt
der Untersuchungsgegenstand ,,Gesellschaft eine etwas anders gelagerte Heraus-
forderung dar. Beginnend mit dem allem Vorgefundenen entgegenzubringenden
Zweifel (Schritt 1) ist schon der Begriff ,,Gesellschaft problematisch. Begriffe
wie dieser hiangen stets am empirisch Beobachteten, am Realen. Adorno schreibt:
.In Wahrheit gehen alle Begriffe, ..., auf Nichtbegriffliches, weil sie ihrerseits
Momente der Realitit sind, die zu ihrer Bildung — primdr zu Zwecken der
Naturbeherrschung — notigt.“ (Adorno 1966, S. 23).

Was aber konkret als Gesellschaft wahrgenommen wird, muss schon aus
Griinden der Uniibersichtlichkeit stiarker gegliedert werden als zum Beispiel die
bereits hochabstrakten Axiome der Mathematik Euklids. Solange die Gesell-
schaftswissenschaften jung waren, solange Auguste Comte seine Soziologie
noch unschuldig als eine Art Physik der Gesellschaft denken konnte und die
britischen Vertreter klassischer politischer Okonomie zwischen praktischen poli-
tischen Ratschligen (Smith und Ricardo) und biologischen Weisheiten (Malthus)

'Die vorgeschlagene Methode zeichnet nach, wie Descartes selbst seine Erkenntnisse zu

gewinnen trachtete. Eine Beschreibung dieser autobiographischen Dimension findet sich 1n
Williams 1996.
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einher torkeln konnten, solange blieh eine Arbeitsteilung dieser Wissenschaf-
ten latent, konnte bestenfalls an den ~inzelnen Personlichkeiten der Gelehrten
festgemacht werden. Erst gegen Ende des 19. Jahrhunderts beginnen bestimmte
sozialwissenschaftliche Schulen in die bekannten Subdisziplinen zZu zerfallen.
Aus geschichtlicher Entfernung erscheint dieser Zerfall zu einem guten Teil
auch als eine Umkehrung des von Descartes insinuierten Zerfalls entlang ihrer
Untersuchungsgegenstinde: Es sind die Details des methodischen Zugangs der
Subdisziplinen, mit denen sich die Risse zwischen ihnen herauskristallisieren.

Derselbe Untersuchungsgegenstand _.Gesellschaft™ sicht dann wissenschaftlich
unterschiedlich aus, weil der zweite Schritt des Rezepts von Descartes, die analy-
tische Zerlegungz, auf methodisch verschiedene Weise angegangen wird. Wie das
jewells bewerkstelligt wurde und wo die Grenzen des jeweiligen Ansatzes zum
Vorschein kamen — Grenzen, an denen der Begriff L Kultur™ eingreift — das ist
Gegenstand der folgenden Abschmitte.

P a AL il

2 Okonomie

Die okonomische Theorie wie sie heute verstanden wird, als gesonderte Sozi-
alwissenschaft, betritt 1874 mit der Schule des Marginalismus die Biihne der
Wissenschaften. Leon Walras, Stanley Jevons und Carl Menger trennen Politi-
sches vom Okonomischen ab und entwerfen ein allgemein Okonomisches, das
diesseits von jeder politischen Gestaltung der Gesellschaft aufzufinden sei. Auf
den ersten Blick scheint der gewihlte methodische Ansatz, den sie wihlen, dem
methodischen Rezept von Descartes zu entsprechen: Die Gesellschaft wird als
.1 ihre kleinsten Partikel, die einzelnen menschlichen Individuen zerlegt gedacht
_ Schritt zwei bei Descartes. Das genuin Okomische muss daher in die 1ntermne
Modellbildung in den Kopfen eines jeden Menschen verlegt werden. Und weil
es in dieser millionenfachen parallelen Existenz ein iiberall Gleiches sein muss,
um eine definitiv Okonomische™ Theorie zu rechtfertigen, muss €S als angebore-
ner psychischer Algorithmus formuliert werden’. Es ist Jevons, der diesen Aspekt
besonders hervorhebt. Da aber letztlich doch wieder eine Theorie der Gesellschaft

2Ein Jahrhundert nach Descartes verschirfte Kant die Unterscheidung zwischen Analyse
(Schritt 2) und Synthese (Schritt 3) indem er zwischen innersprachlichen _analytischen Urtei-
len“und ,,synthetischen Urteilen®, die Sprache und Realitiit verbanden, unterschied. Kurz nach
Kant verlegte Hegel den Ort des wiederholten Fortschreitens von Analyse zur Synthese aus
dem Kopf des Wissenschaftlers in den Fortschritt der Realitat schlechthin.

3Das Konstrukt eines solchen homo economicus ist eine erste swingende Konsequenz die-
ses methodischen Ansatzes. Schon hier wird klar, dass die Abfolge vom Rezept Descartes
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geliefert werden soll, also eine Synthese der 6konomischen Monaden erforder-
lich 1st, muss ein theoretisches Band zwischen ihnen gekniipft werden. Wiederum
am besten eines, das ebenso einzigartig und allgemeingiiltig wie der eigentiimli-
che Algorithmus des homo economicus ist. Es ist der Mathematiklehrer Walras,
der mit seinem abstrakten Modell eines Marktmechanismus dieses verkniipfende
Element auf elegante Weise liefert.

Besonders bemerkenswert ist bei diesem durchaus revolutiondren Ansatz, dass
der verwendete formale mathematische Apparat einfach von der erfolgreichen und
angeschenen naturwissenschaftlichen Disziplin der Physik, konkret von Newton
und Leibmz, iibernommen wurde. Es ist deren Grenzwertanalyse, die durch die
Erfindung der Differential- und Integralrechnung moglich geworden war, die nun
mit neu benannten Variablen zur Beschreibung des Netzwerks der durch Mirkte
verbundenen Menschen und Firmen* herangezogen wird. Das entstehende theo-
retische Konstrukt war durchaus kompliziert und gelangte wohl erst mit dem
allgemeinen Gleichgewichtsmodell von Arrow und Hahn im Jahr 1967 zu seinem
vorlaufigen Abschluss (Arrow 1972).

Walras arbeitete in einer Zeit, als das politische Leben nach wie vor vom Feu-
dalismus, von Adel und Kirche, beherrscht wurde. Er verstand sich daher selbst
zu Recht als fortschrittlicher Theoretiker; die Welt, die seine Theorie beschrieb,
hatte direkte Machtausiibung durch die Wirkungsweise eines Marktalgorithmus
ersetzt, der alle molekularen Entititen gleichbehandelt. Leon Walras war in die-
sem Sinne ein utopischer Sozialist, selbst der thm nachfolgende Nobelpreistriger
Kenneth Arrow sah seine Arbeit als fortschrittlich.

Dogmengeschichtlich ist die Intervention des Marginalismus aber ganz im
Gegenteil zu dieser Selbsteinschitzung als eine Konterrevolution gegen die hege-
lianisch 1nspirierte Klassentheorie des Karl Marx zu werten. Der klassischen
britischen politischen Okonomie folgend hatte Marx die Gesellschaft als ein sich
in lingeren Zeitraumen dynamisch wandelndes Ganzes begriffen, in dem das Ver-
halten einzelner Individuen in vorweg besttimmten Bahnen verliduft, die durch
ihren Klassenstatus maBgeblich beeinflusst werden. Die interne Modellbildung

umgekehrt wird: Schritt 1 (Feststellen was interessiert) wird den Erfordernissen von Schritt
2 (homo economicus) nachgeordnet.

4Die reprisentative Firma wird als isomorph zum Algorithmus des homo economicus ein-
gefiihrt und mit diesem verkniipft. Optimierung bei beschrinkten Ressourcen geschieht in
beiden Fillen durch Angleichung marginaler Anderung von ZielgréBen an die marginale
Anderung von dazu bendtigten Ressourcen. Damit wurde das Mantra des Mainstreams oko-
nomischer Theorie des 20. Jahrhunderts — ,,Optimierung bei knappen Ressourcen™ — direkt
aus den Formalismen Newtonscher Mechanik bezogen.



Kultur - das zerredete Geheimnis == - 113

mM.s 3 - _-VMMW

der Menschen einer Klasse. ihr Selbstbewusstsein, war bei ihm Klassenbewusst-
sein; ein Klassenbewusstsein. das nicht angeboren war, sondern im Falle der
ausgebeuteten Klassen mit Hilfe tortschrittlicher Aufkldrung erworben werden
musste. Thr dadurch moglicher Aufstand gegen die ausbeutenden Klassen ist das
Synonym fiir den stufenweisen Fortschritt. In abgespeckter Form zeltigte die
Theorie des Karl Marx im 19. Jahrhundert beachtliche Erfolge, den Arbeiterfiih-
rern gelang es schlieBlich. Gewerkschaften aufzubauen Diesem Spuk zumindest
in theoretischer Hinsicht ein Ende zu setzen, Begriffe wie »Klasse®, | Ausbeu-
tung®, ,, Macht* und »ldeologie aus dem theoretischen Diskurs zu verbannen, das
war gewiss ein fiir ein biirgerliches Selbstverstindnis, fiir ein friihes biirgerliches
Klassenbewusstsein, wertvolles Verdienst der Theorie des Marginalismus?.

In einem interessanten teilweisen Gegensatz zu Walras hatte Carl Men-
ger, der dritte Ahnherr des Marginalismus®, schon sehr friih erkannt, dass der
mathematisch elegante Ausgleichsmechanismus, der zu ,,Grenznutzen ist gleich
Grenzkosten* fiihrt, der speziellen gesellschaftlichen Leistung des Biirgertums,
des ,,Geldadels“, nicht gerecht wird. Die Erwartung vorgestellten zusdtzlichen

und spiter Lehrer von Schumpeter, hat diesen Gedankenstrang weitergegeben’. Es
ist bezeichnend, dass Schumpeter als Theoretiker heldenhaften Unternehmertums
vom Mainstream 6konomischer Theorie stets als »footnote economist* abgetan
wurde, weil sich dieser Ansatz der iiblichen Formalisierung® entzog, wihrend er
andererseits von praktisch orientierten Unternehmerkreisen hochgeschiitzt wurde?.

KorrekturmaBnahmen, wie die Hinzunahme einer Entitig Staat als aktiv interve-
nierende Randbedingung durch John Maynard Keynes, konnten nur wenig zur

SWo »uniibliche*, dem Stand moderner Strukturwissenschaft eher entsprechende Formalisie-
rung ansetzen konnte, ist Gegenstand von Hanappi 2014.

*Val. Hanappi 2012: 2015.
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Adiquatheit einer ..reinen® Okonomie beitragen. Das Feld, das sie beschrei-
ben kann ist deshalb so eng begrenzt, weil ihr eigener Theorieanspruch den
Gebrauch von theoretischen Mitteln befichlt (eben jene falsch verstandene sozi-
alwissenschaftliche Kopie Newtonscher Physik), die jede Thematisierung von
Kommunikationsprozessen, Bewusstseinsdynamik auf individueller und Klassen-
basis, von damit verbundenen Machtprozessen verbieten. All das gibt es ja im
Bereich anorganischer Systeme tatsiichlich nicht. Wenn man sich deren Forma-
lismen verschreibt — und so nebenbei tibersieht, dass selbst dort seit 1905 die
quantenmechanische Revolution eingetreten ist — dann ist man zur Produktion
komplizierter Wolkenkuckucksheime verdammit.

Den Finanziers theoretischer Okonomie bleibt daher nur der Trost, dass dieser
Theoriestrang potentiell unruhige junge Geister auf tote Geleise lenkt und dort
unschidlich macht. Qualitiitsvolle Prognose und wirtschaftspolitischer Rat ist aus
diesem Winkel der Sozialwissenschaften kaum zu erwarten. Groe Krisen erschei-
nen dort wie unvorhersehbare Weltwirtschaftsgewitter, wirtschaftspolitischer Rat
beschrinkt sich auf Hinweise in Bezug auf oberflichliche buchhalterische Zusam-
menhénge, seien sie mikrodkonomisch oder makrodkonomisch. Die Frustration
mit derlei Wissenschaft stieB im Anschluss an die weltweiten Krisen in der Mitte
der 1970er Jahre (Ende der festen Wechselkurse, lerisen) besonders iibel auf.
Hier ist ein Motiv fiir das Auftreten eines neuen Themas zu erkennen: ., Kul-
tur”, ein Begriff der in seiner allgemeinen Rétselhaftigkeit schon das unbekannte
Wesen der ,,Kulturrebellion* der kurz davor hereingebrochenen 68er Generation
umweht hatte. Darauf wird spiter zuriickgekommen.

il Tl

3 Politik

Politikwissenschaft ist jene Subdisziplin der Sozialwissenschaften, die sich expli-
zit mit der Dynamik von Machtbeziehungen auseinandersetzt. Die friihen Beitrige
sind deshalb stets auf den Erhalt von Macht (e.g. Macchiavelli 1219), beziehungs-
weise der Stabilitit bestimmter Machtverteilungsmechanismen (Montesquieu
1710) gewidmet. Die Durchsetzung komplizierterer Machtstruktur wurde dort am
meisten notig, wo viele Menschen auf engem Raum leben, besonders in Stid-
ten (daher der Name ,,Politik*), oder wo eine Verdnderung der Machtverhiltnisse
in kurzer Zeit ansteht, etwa bei bei Revolutionen. In einer beriihmten Passage
zum Thema Gewalt beim Ubergang vom Feudalismus zum Kapitalismus hat Karl
Marx die Verschrinkung von Okonomie und Politik umrissen: ,.Die Gewalt ist
der Geburtshelfer jeder alten Gesellschaft. die mit ciner neuen schwanger geht.
Sie selbst ist eine 6konomische Potenz.* (Marx 1867. S. 779).
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Es ist demnach der Druck der okonomischen Verhiltnisse, der zu Politik, zu
Machtzementierung oder Machtverschicbung fiihrt; ebenso wie umgekehrt die
politische Struktur in ruhigeren Zeiten die Okonomischen Fliisse kanalisiert, sowie
bei deren revolutionierender Instabilitit zusammenbricht. Politik und Okonomie
sind aus dieser Perspektive nur zweir Seiten desselben Prozesses, die einander
in ithrer Sichtbarkeit abwechseln. Auch historisch beschreibt die Geschichte der
Menschheit offensichtlich einander abwechselnde Perioden relativer Stabilitit und
revolutioniren Umbruchs'’. In Ersteren herrscht 6konomisches Oszillieren vor.
und gewaltsame Politik ist in 1hre institutionalisierten Formen gegossen, wiithrend
in revolutiondren Zeitraumen Politik recht krass das Ruder iibernimmt, um einen
neuen Rahmen kiinftiger Okonomie zu schaffen.

Im Lichte von Descartes Prozedere ist das Ablosen der Politikwissenschaft
von der politischen Okonomie allerdings anders vor sich gegangen als jenes der
Okonomie. Fiir moderne Politologie fand es erst etwas spiter statt, im Anschluss
an den Umbruch des 2. Weltkriegs. Nachdem die Ausiibung direkter Macht
den Herrscherhiusern entzogen war, wurde die ,,republikanische® — auch andere
Namen von ,,demokratisch* bis ,,sozialistisch* fallen hier darunter — Organisation
von Machtstrukturen hochst aktuell. In diesem Sinne war Kautskys und Lenins
Losung der Organisation von Klasseninteresse in Form einer politischen Par-
te1 nichtungsweisend. Auch die biirgerlichen Vereine der Vorkriegszeit wurden
rasch zu modernen politischen Parteien. Politikwissenschaft konzentrierte sich
infolgedessen auf den blinden Fleck der ckonomischen Theorie, nimlich dar-
auf, wie das Korsett direkter Machtausiibung — das institutionell und polizeilich
abgesicherte politische Regelwerk — stabilisiert, beziechungsweise destabilisiert
werden kann. Dazu musste Politikwissenschaft vorrangig auf rasch umsetzbare,
praktisch-empirische Erfahrung zuriickgreifen.

In der Zwischenkriegszeit blieb die Politikwissenschaft in Europa auf Grund
des schwer erklarbaren Erfolgs der faschistischen Parteien unterentwickelt. Die
Sozialdemokraten hatten auf eine sanfte Machtergreifung durch Reprisentation
in staatlichen Institutionen — erst Verstaatlichung und nur dadurch Vergesellschaf-
tung — gesetzt, was theoretisch wenig ambitioniert nachgezeichnet werden konnte.
Die biirgerlichen Parteien wurden vom Strom der faschistischen Bewegung auf-
gesogen, ein Beispiel ist der Austrofaschismus. Einzig das jiidische Biirgertum
— vom Nationalsozialismus willkiirlich zum Todfeind erklirt — nahm, wenn es
emigrieren konnte, als emigrierte (mehrheitlich links-intellektuelle) Gruppe in
den USA oder spiter als Zionismus in Israel strategisches politisches Kalkiil in
ihr Instrumentarium auf. Der dramatische Wandel von Lenins staatsstiirzender

'OVergleiche dazu Hanappi und Scholz-Wickerle 2017.
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Kaderpartei zu Stalins staatsstabilisierendem Parteienmoloch entzog sich breiter
Selbstreflexion. Zu nah und zu brutal waren die praktischen MaBnahmen des
Machterhalts. Ein ihnlicher, wenn auch langsamerer Prozess verlief in China
nachdem 1949 die Kommunisten die Staatsmacht erobert hatten. Tatsdchlich kann
erst mit der bipolaren Aufteilung der Welt nach dem 2.Weltkrieg von einer Bliite
der modernen Politikwissenschaften gesprochen werden. Sie bezog sich dabei
innenpolitisch auf die Mafnahmen des Nationalstaates zum Erhalt des Systems
des integrierten Ka];)italisnmsi1 und auBenpolitisch auf militdrpolitische Strategien
im Kampf gegen den ,,Kommunismus®, womit die UdSSR und China gemeint
waren'Z.

Der unmittelbare Praxisbezug der Politikwissenschaft verkiirzte sie im Schema
von Descartes auf ein Verbleiben auf Schritt 1. In grellem Gegensatz zur okono-
mischen Theorie ist es die Enge des kurzen Zeithorizonts, die hier die Grenze des
Erkenntnisgewinns bestimmt, wihrend in der Okonomie ja das ewige menschli-
che Optimierungsstreben bei knappen Ressourcen die Grundlage bildet. Dadurch
ist die Politikwissenschaft zwar methodisch offener, neuen Methoden zugingli-
cher (Schritt 2 findet nicht statt), sie kann aber dadurch auch von momentan
michtigen Bewegungen leichter in den Dienst genommen werden. Der Zerfall der
Subdisziplin entlang praktischer Bediirfnisse politischer Parteien spiegelt sich 1m
unterschiedlichen Verstindnis der Disziplin gemif verschiedener Schulen — vom
angelsidchsischen neuen Institutionalismus!? iiber die Ausbildung staatstragender
Personlichkeiten an der Sciences Po in Paris bis hin zur sozialdemokratischen
Interpretation von Wolfgang Abendroths'* Marburger Schule.

Es schien deshalb auch fiir die Jugendrevolte der 68er nahe liegend, sich
selbst politikwissenschaftlich verorten zu wollen. Das Problem bestand jedoch
darin, dass die Protagonisten selbst weder miéchtig waren noch die Erringung
der Staatsmacht ernsthaft zum Ziel hatten. Erst in den 1970er Jahren, als die
kulturelle Rebellion schon vorbei war, fand ein Riickgriff auf die damals ver-
gessene Marxistische Theorie in breiterem AusmaB statt. Und selbst dann blieb

I Dabei gab es selbstverstindlich Uberschneidungen mit der Makrodkonomie von Keynes,
in der zu staatlichen Interventionen meist auch sogenannte ordnungspolitische Malinah-
men* hinzukamen, die der Sphire der Politikwissenschaft zugerechnet werden konnten. Zum
Begriff des integrierten Kapitalismus: Hanappi 2019a.

I2Fiir die zweite genannte Agenda konnte Politikwissenschaft methodisch auf John von Neu-
manns Theorie der strategischen Spiele (Neumann 1944) zuriickgreifen, die im Original eine
Kritik der neoklassischen Theorie war (Hanappi 2013). Die1n nenpolitische Agenda generierte
im deutschsprachigen Universititskontext das Studium Staatswissenschaften.

13vgl. March und Olsen 1984.
14yol. Abendroth 1968.
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deren politisch-6konomische Ticfe unbekannt. verschwand unter der Oberfli-
che modischen ,Bekennens”. Auch darauf wird weiter unten, unter - Kultur,
zurtickzukommen sein.

& Soziologie

Es ist ein weiter Weg von der Vision von Soziologie bei Auguste Comte zu ihrer
Konzeption bei Max Weber im Jahr 1917. Weber bietet sich fiir die Spurensuche
an, da er sich selbst zunichst sowohl als Nationalokonom als auch als Soziologe
verstand. Der Soziologe Weber iibt sich in Bezug auf den wissenschaftlichen Wert
der Soziologie in Bescheidenheit:

»Alle Arbeiten, welche auf Nachbargebiete iibergreifen, ... wie gerade zum
Beispiel die Soziologen sie notwendig (! H.H.) immer wieder machen miis-
sen, sind mit dem resignierenden BewuBtsein belastet: daBl man allenfalls dem
Fachmann niitzliche Fragestellungen liefert, auf die dieser von seinen Fachge-
sichtspunkten aus nicht so leicht verfillt, daB aber die eigene Arbeit unvermeidlich
hochst unvollkommen bleiben mufB. (Weber 1919, S. 482).

Und weil sie so unvollkommen ist, so der Schluss in Webers Ratschligen fiir
angehende Wissenschaftler, kann diese Arbeit nur darin bestehen, sich in stin-
dig enger spezialisierten Teilbereichen eigene originelle Einfille in Hypothesen
zu gieBen und mit empirisch beobachteten Daten zu testen. Das ist ganz offen-
sichtlich der zweite Schritt in Descartes Programm, und zwar ganz offensichtlich
ewnzig und allein der zweite Schritt. Weil es den ersten Schritt nicht gibt, sitzt
der Soziologe ganz prinzipiell zwischen allen Stiihlen und soll sich — er ist ja
bescheiden — dariiber auch noch freuen, er kann gerade wegen seines Verzichts
stolz sein. Noch deutlicher sagt Weber das in Bezug auf das Ausblenden von
Schritt 3 und Schritt 4. In diesen Schritten ginge es ja darum, das analytisch
zerschnittene Puzzle zu einem Gesamtbild zu synthetisieren (Schritt 3) und bei
dessen Betrachtung aus etwas groBerer Entfernung dann zu iberpriifen, ob dem
Bild etwas fehlt oder ein Stiick unpassend seitlich herausragt (Schritt 4). Gera-
dezu aggressiv wirft Weber diesen Schritten vor, untrennbar mit ,,Werturteilen*
verbunden zu sein — womit er recht hat — welche er aber als prinzipiell unwissen-
schaftlich verurteilt. Die von ihm gepriesene einzig wissenschaftliche Tatigkeit
(Descartes Schritt 2) hédngt scheinbar vollig arbitrir in der werturteilsfreien Luft,
ist dadurch aber tatsiichlich selbstverstindlich keineswegs ,,objektiv. Denn in
jeder Auswahl einer zu tiberpriifenden Hypothese aus der ungeheuren Masse an
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Moglichkeiten steckt selbstverstindlich das implizite Werturteil des Aussuchen-
den'®. Nur wenn dieser von Webers unseligem Objektivititsglauben beseelt ist,
wird dieser das selbst nicht merken. oder schlimmer noch: es zwar merken, aber
setnem Publikum Objektivitit vorgaukeln.

Methodisch hat dieser Ahnherr der deutschsprachigen empirischen Sozialfor-
schung, vulgo Soziologie, daher recht beschrinkte und beschrinkende Vorgaben
gemacht: Die (deutschsprachigen) Soziologen sollen nur singulire Hypothesen
aufstellen und diese mit den Mitteln deskriptiver Statistik, die auf histori-
sche Daten und Meinungsumfragen zuriickgreift, auf die Wahrscheinlichkeit
threr Geltung iiberpriifen. Genau das blieb denn auch das wenig aufregende
Forschungsprogramm eines groBen Teils deutscher Soziologie.

Zum Gliick war jedoch eine wichtige Gruppe von jungen Frankfurter Sozio-
logen (Max Horkheimer, Theodor W. Adorno, Herbert Marcuse und andere)
1938 vor Hitler in die USA geflohen, die sogenannte ,,Frankfurter Schule der
Soziologie“. Das Bemerkenswerte an dieser Schule war, dass sie eine eigen-
standige Art von Soziologie entwickelte, die sich vom Programm Max Webers
stark abhob. Die Vertreter dieser Schule kamen oft mit einem philosophischen
und ésthetischen Zugang zur Soziologie, der eine Zusammenschau singuldrer
Phinomene von vornherein unabdingbar machte. Dariiber hinaus fungierte ihre
Zeitschrift fiir Sozialwissenschaft als Treffpunkt unterschiedlicher europdischer
Traditionen, die aber zunehmend stiirker durch den gemeinsamen Feind Hitler
zu einem links-intellektuellen Kollektiv zusammengeschweifit wurden.

Die Frankfurter Schule entzog sich der Darstellung des wissenschaftlichen
Vorgehens gemiB Descartes. Die Vertreter dieser Variante von Soziologie ent-
wickelten eigene Formate der Darstellungsweise, ihre Texte waren manchmal
nicht einfach nur Aufsitze, Texte zu einem Thema, sondern wurden schrift-
stellerische Essays, literarische Kunststiicke, ja bei Adorno sogar eine eigene
Sprachphilosophie'®. Der Anspruch Wissenschaft zu sein trat in den Hintergrund.

BDie Synthese (Schritt 3) der analytisch erarbeiteten Teile (Schritt 2) ist gewissermaBen eine
Antwort auf das in Schritt 1 identifizierte Problemfeld. Auf eine dem Wissenschaftler gesell-
schaftlich relevant scheinende Frage eine Antwort geben zu wollen, ist aber nichts anderes als
der Wert des Wissenschaftlers selbst im gesellschaftlichen Kontext der Arbeitsteilung. Nur
bewusstlose Wissenschaftler (bewusstseinslose Apparate) brauchen keine Vorstellung vom
eigenen Wert, den sie folglich in ihre Arbeit tragen. Das gilt fiir alle, aber insbesondere fiir
Sozialwissenschaftler.

16 Adorno schlégt vor, die Unzuléinglichkeit von Begriffen dadurch zu iiberwinden, dass man
sie zu sogenannten Konstellationen verbindet: _Der bestimmbare Fehler aller Begriffe notigt,
andere herbeizuzitieren: darin entspringen jene Konstellationen* (Adorno 2003, S. 62). Kon-
stellationen sind bei Adorno Kunstwerke des Denkers. aus gedriickt im (philosophischen) Text
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Als die jugendliche Revolte der fxer inren Hohepunkt erreichte war eine derar-
tige Umkehr der hehren Anspriiche traditioneller Wissenschaft, deren scheinbare
Riickholung in die Welt unmitteibaren Empfindens von Widerspriichlichkeiten,
die in kiinstlerischen Gebilden sich usdriickt. klarerweise hochst attraktiv. Die
Arbeiten der Vertreter der Frankturter Schule (Marcuse, Adorno, etc.) wurden
zum geistigen Humus der Bewegung.

Aus dem Hauptstrom der Soziologie blieben sie jedoch ausgeschlossen und
gerieten auch bald n Vergessenheit. In diesem wurde weiterhin an der Samm-
lung von Hypothesen gearbeitet. jede mathematisch darstellbar als eine (empirisch
geschitzte) Gleichung. Das Zusammenfiigen der Gleichungen zu einem Modell
wurde gescheut!” — das taten ohnehin die Okonomen mit ihrer Leihgabe aus der
Physik. Soziologen lieferten Listen von eher disparaten Einzelargumenten, die von
politisch interessierten leicht und vielfiltig eingesetzt werden konnten. Dem Anse-
hen der Soziologie als Wissenschaft entstand dadurch allerdings schwerer Scha-
den. Hinzu kam, dass die entstehende Kritik an ihrer Wissenschaftlichkeit manche
soziologischen Gruppierungen dazu verfiihrte, den Schein von Wissenschaftlich-
keit durch neu erfundene, schwer zugiingliche Terminologie vorzutiuschen. Der
Verkleidung entbloft, forderte das Verharren auf Schritt 2 des Prozederes nach
Descartes denn auch meistens Altbekanntes zu Tage, womit die Angewohn-
heit mancher Fachvertreter, gerade die langweiligsten Themen als ,spannend”
su deklarieren, erklirt werden kann. Bedeutsamer ist allerdings die durch diese
Selbstbeschrinkung entstandene Kluft zwischen der Mainstream-Soziologie und
den anderen Sozialwissenschaften.

P i

5 Kultur: Aufstieg, Fall und Zukunft einer Idee

Diese kurze Synopsis der Entwicklung dreier zentraler Subwissenschaften der
Sozial- und Wirtschaftswissenschaften sollte dazu dienen, die Bruchlinien zwi-

schen ihnen zu skizzieren und ‘hsbesondere deren jeweilige Beschrénkungen
aufzuzeigen. Es ist kein Zufall, dass die Darstellung aller drei Geschichten um

oder in Musik, die eine behandelte Realitat umkreisen um prizise zu sein. Die Ursprunge
dieses Ansatzes im Denken Hegels sind uniibersehbar.

177um Teil wurde die Armut an Systematisierung durch die explizite Ankiindigung, Y S-
temtheorie” zu sein iiberspielt. Im angelsichsischen Raum ist hier insbesondere Talcott
Parsons (1967) zu nennen, im deutschen Sprachraum Niklas Luhmann (1984). Das hdufig ver-
wendete Adjektiv komplex*, in aller Regel ohne konkrete Definition, ist ein Markenzeichen
dieser Denkschulen.
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das Jahr 1970 endet. Wie schon erwihnt waren das die Jahre einer tiefgreifen-
den, weltweiten kulturellen Rebellion. Ab 1968 war Stuart Hall Direktor des
1964 gegriindeten Centre for Contemporary Cultural Studies (CCCS) an der Uni-
versitit Birmingham. Inmitten der gerade stattfindenden kulturellen Revolution
entstand rund um Stuart Hall das Gebiet der Cultural Studies. Es war selbst
ganz offensichtlich ein wissenschaftliches Korrelat der gerade Ful} fassenden
Umwertung aller kulturellen Werte.

Der Begriff , Kultur war zu dem Zeitpunkt alles andere als neu. In seinem
Alltagsgebrauch bezeichnete er meist recht vage eine Sammlung von Verhal-
tensweisen, die von kulturlosem Verhalten unterschieden wurden. Aufhellend ist
diesbeziiglich, dass kultiviert meistens synonym mit zivilisiert verwendet wurde.
Nur ein zivilisiertes Volk entwickelt Kultur, war gemeint. Das zivile Biirgertum
hatte sich des Stils hofischen Verhaltens des Adels bemichtigt und feierte sich
im Zelebrieren biirgerlicher Kultur. Wer keine solche Kultur hatte, war entweder
ein ,,Wilder” in einem unterentwickelten Land oder eben Teil der unter und fiir
die biirgerlichen Klasse arbeitenden Schichten. Dabei war ein grofler Teil der der
bourgeoisen Kultur sich verpflichtet fiihlenden »Kleinbiirger* 6konomisch gese-
hen nicht Teil der herrschenden Klasse, ihnen wurde nur gegen entsprechende
Zinsen deren Bewusstsein geliehen. Fiir den etwas aufgeklirteren Teil der kulti-
vierten Biirger konnte historisch gewachsene Kultur zur Not auch noch anderen
» Volkern zugestanden werden, wenn das auch stets als eine niedrigere Stufe
von Kultur betrachtet wurde. Vor allem die Herren des 19. Jahrhunderts, die
herrschende Klasse Englands, betrachtete ihr einstmals weltumspannendes , kul-
turelles™ Kolonialreich immer noch von oben herab. Das war nach Hitler und
nach dem Aufstieg der ehemaligen Kolonie USA zur westlichen Hegemonial-
macht aber bereits hichst anachronistisch. Und dann brach die Jugendrevolte los
und stellte zielsicher genau jenes Sammelsurium biirgerlicher Verhaltensweisen
in Frage, an dem man sich als Surrogat der verschwundenen GroBmachtstellung
noch ein wenig psychisch laben konnte.

Was die rebellierenden Jungen ihrer Elterngeneration entgegenzusetzen hatten,
konnte kein 6konomischer Aufstand sein. das garantierten schon die innerfa-
miliéiren Einkommensverhiltnisse. Es bahnte sich seinen Weg deshalb ebenfalls
als Kultur, als Gegenkultur. Die Freiheit von einer spezifischen dkonomischen
Klasse und von jedweder linderspezifischen historischen Tradition war fiir die
63er Generation das Berauschende an ihrer Bewegung. Die Entdeckung des For-
schungsfeldes Cultural Studies, das aus dieser Perspektive eben ganz bestimmite,
unmittelbar erlebte Lebensbereiche beleuchtete. war eine bewusste Provokation
des alten Kulturbegriffs. Plotzlich gab es so etwas wie Arbeiterkultur, Kultur des
FuBballsports, den diese betrieben. Jugendkultur der arbeitslosen Hafenarbeiter
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Liverpools, die die Beatles hervorgebracht hatten. Das Gebiet der Cultural Studies
war weit und véllig offen. In der Entwicklung der Sozialwissenschaften waren sie

Jungen wurden ilter. Wonach als Theorie gegriffen wurde, war insbesondere im
Westen der offensichtliche Gegensatz zum Credo der biirgerlichen Welt!8, war

sein sollte — zum Beispiel: Thompson hatte sein Buch ,,The Poverty of Theory*
als Angriff auf Althussers Theorie geschrieben —, dem Dahinsiechen der J ugend-
revolte in den 1970er J ahren keinen Einhalt gebieten konnte. Das Problem bestand
wohl darin, dass die Konzeption des Zusammenspiels zwischen Basis und Uber-
bau einer Gesellschaft in den klassischen Texten nur in einer Weise auffindbar
war, die der momentanen Situation der Jugendrebellion wenig Erkenntnisgewinn

Mit Stuart Hall und den von ihm stilprigend ins Leben gerufenen Cultu-
ral Studies wird der gordische Knoten eines korrekten Marxismus?! mit dem
Schwert eines vagen und breiten Verstindnis des Begriffs , Kultur zerschla-
gen. Das Konzept von Kultur ,besteht nicht langer ... als Hohepunkt einer
entwickelten Zivilisation . ,Kultur* in diesem speziellen Sinn, ist etwas ,Ge-
woOhnliches ¢ (Hall 1999, s. 17). Es ist der Alltag, die in zeitlich und raumlich
liberschaubarer Distany erlebte Umgebung, in der Kultur stattfindet — damit wird

l9V.1!,;4',:I. Althusser ( 1965), dessen Deutung des Marxismus in Pariser Intellektuellenzirkeln
sehr einflussreich war, jedoch in seiner sprachlich hermetisch abgeschlossenen Abstraktheit

2‘J'Vgl. Thompson 1978. Dessen Verbindung zur Jugendbewegung dokumentiert unter
anderem Sheila Rowbotham (2001).

*1John Lennon hatte sich parallel dazu bereits 1968 iber die platte Symbolik der Maoisten

lustig gemacht: »But if you 80 carrying pictures of chairman Mao. Yoy ain’t going to make
it with anyone anyhow.” (Lennon 1968).
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von Macht: ,Ich glaube, die Frage der Politik des Kulturellen oder der Kultur
des Politischen kommt dem Begriff sehr nahe oder steht im Zentrum der Cul-
tural Studies.” (Hall 1989, S. 141). Der Pferdefuf der Flucht in eine gewisse
Vagheit der verwendeten Konzepte — bei all ihrer Attraktivitit beziiglich des in-
Fluss-Haltens der Debatte — besteht in eben genau jener Gebundenheit in Lokalitit
und somit einer gewissen Beliebigkeit, sobald es um allgemeiner giiltige Fragen
geht. Der einsetzenden Stréomung der (franzésischen) Postmoderne, in der sich
die politische Impotenz einer freischwebenden Beliebigkeit letztlich als kultu-
relle Mode manifestierte, steht Stuart Hall eher skeptisch gegeniiber. Im England
der eisernen Lady Thatcher erlebte und theoretisierte er als einer der ersten die
neue Schlagkraft der Konservativen, die auf deren Betonung scheinbar unpoliti-
scher Themen wie ,,Kultur“ und ,,Moral* beruhte. Cultural Studies empfahlen den
Kampf am Schlachtfeld der Ideologie — das der Gegner gewiihlt hatte — aufzuneh-
men und sich mit befreundeten Truppen zu verbiinden: Multikulturalismus. Doch
politisch-6konomisch befindet sich die inzwischen recht alt gewordene weltweite
progressive Jugendbewegung seit den 1970er Jahren in einem Riickzugsgefecht.
Der neue Kulturbegriff ist fast schon wieder verschwunden.

Wenn es etwas gab, das diesem Aufblitzen eines neuen Konzeptes von Kul-
tur Dauer geben kann, dann kann es in den Briicken zwischen und iiber die
Beschrankungen der einzelnen Subdisziplinen der Sozialwissenschaften gefun-
den werden; so zumindest die These dieses Essays. Eine Rekapitulation dieser
Grenzlinien unter Einbeziehung der Idee von Wissenschaft bei Descartes kann
bei der Suche helfen. Die Okonomie hatte den Anspruch, im Wesentlichen alles
Handeln in der Gesellschaft zu erkliren, nicht aufgegeben, andere Subdisziplinen
hatten nur als modifizierende Zusiitze ihre Berechtigung. Dazu borgt sie den alten
theoretischen Apparat der Physik des frithen 19. Jahrhunderts fiir die Analyse in
Descartes® Schritt 2 aus und gestaltet ihre Interessensfeststellung im Nachhinein
fiir Schritt 1, damit ihre Axiome genau das sind, was sie interessiert. Die Synthese
von Schritt 3 kann dann direkt von der Physik iibernommen werden: es ent-
steht allgemeines Gleichgewicht, bezichungsweise es entstehen gleichgewichtige
Wachstumspfade, denen Optimalititseigenschaften zugeschrieben werden konnen.
Damit kann dann auch der prinzipiell affirmative Charakter des Mainstreams der
Okonomie offenbart werden: Wenn die reale Welt so wiire wie das Modell vorgau-
kelt, dann bestiinde die einzige Aufgabe der Wirtschaftspolitik darin, Stérenfriede
des allgemeinen Gleichgewichts zu identifizieren und zu eliminieren. Im Prinzip
wire die umgesetzte (voll privatisierte) allgemeine Marktwirtschaft die beste aller
moglichen Welten.

Der Bruch zwischen Okonomie und Politikwissenschaft manifestiert sich wie
schon erwihnt als Gegensatz des Zeithorizonts: Okonomische Theorie wurzelt
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im ultra-langen Zeithorizont, den cwis wiederholt angeborenen Priferenzen der
menschlichen Individuen, die durch ¢in unendlich flexibles Marktsystem ins kon-
tinuierlich adaptierte’” Optimum gebracht werden. Empirie 1st ausgeblendet™,
womit auch Descartes‘ vierter Schritt (ob aus empirischer Sicht etwas vergessen
wurde) vollig obsolet wird. Die Politikwissenschaft dient sich der bereits exis-
tierenden Organisationsformen bestehender Klassenverhiltnisse, also politischen
Parteiwesens und seiner Interaktion in der kurzen Frist beratend an. Sie 1st ganz
elementar auf empirische Beobachtungen angewiesen und opfert fiir deren stete
Aktualisierung jeden begrifflichen Tiefgang. Schritt 2 bleibt somit hochst ober-
flsichlich und pendelt gemidB den Moden. der in Schritt 1 rasch wechselnden
,politischen™ Tagesthemen. Damit nihert sich Politikwissenschaft asymptotisch
dem Journalismus.

Die Kultur der Cultural Studies iiberbriickt dieses disparate Nebeneinander,
indem sie viele lokale Gesellschaften nebeneinanderstellt und deren Geschichte
_von unten®, aus der Alltagsperspektive gewdhnlicher Menschen beschreibt. Die
Gemeinsamkeiten, das Allgemeine (das in der skonomischen Theorie ein abstrak-
tes Implantat war) wird dadurch zu einem intendiertem Besonderen im Sinne des
Karl Marx. Es wird also ein wichtiger Schritt des Hereinnehmens und Ausbaus
ideologischer Prozesse in die Basis-Uberbau Dynamik geleistet. Der Briickenkopf
sur Politikwissenschaft entsteht durch die Betonung der Geschichtswissenschatft,
die es erlaubt, die vorhandenen Organisationsformen als Resultate langerfristi-
ger Klassenkidmpfe — inklusive Entstehen und Vergehen von Klassen — sichtbar
su machen. Durch diesen Briickenbau werden wichtige Phinomene (etwa der
Faschismus), die von den beiden Subdisziplinen bislang entweder iiberhaupt
ignoriert (Okonomie) oder extrem verkiirzt (phinomenologische Politologie)

dargestellt wurden, besser zugénglich gemacht werden?*.

2«Exogene Schocks®, wie das unerklarbare Auftreten zusitzlicher Geldmenge oder des Ein-
flusses einer Institution wie der Gewerkschaft, sind ein Lieblingsspielzeug okonomischer
Modelleure. Das rechtfertigt das Adjektiv ,,adaptiert”.

23Wie Wittgenstein treffend am Schluss seines Traktates bemerkt: ,,Woriiber man nicht reden
kann, dariiber mul man schweigen.” (Wittgenstein 1921). Da die Sprache der Okonomie
des allgemeinen Gleichgewichts keine Worte fiir Erwartungsfehler und Ungleichgewichte
hat, muss sie zu jeder Art von Wirtschaftspolitik (die Ordnungspolitik perfekter Markte
wird stillschweigend angenommen) schweigen. Wenn sie ibre Sprache als einzig mogliche
tkonomische Sprache postuliert, wird daraus ein Sprechverbot fiir alle, die Okonomie als

ungleichgewichtigen Prozess wissenschaftlich beschreiben wollen.

24Man vergleiche dazu etwa Hanappi und Horak 2000. In diesem Paper wird auch gezeigt,
dass formale Methoden — hier noch die klassische analytische Mathematik der Okonomie
_ durchaus in das Forschungsvorhaben der Cultural Studies passen.
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Das Zauberwort zur Zeit der Entstehung der ,,Cultural Studies™ war der
Begriff Crossroads — aktuell ist er auch heute, siche (Hanappi 2018). Im Jahr
1997 hatte eine Ikone der Beatmusik der 68er, Eric Clapton, auf Antigua das
Rehabilitationszentrum Crossroads Centre Antigua gegriindet; er selbst war nach
schwerer Drogenabhiingigkeit zu einem Neubeginn als Musiker fahig geworden.
Das Gefiihl, an einem Scheideweg zu stehen, nachdem die letzten Ausliaufer der
Jugendbewegung versandet waren, es also der Entscheidung bedurfte, eine neue
Richtung einzuschlagen, das war fiir die élter gewordene progressive Generation
eine weitverbreitete Gefiihlslage. Als nicht mehr ganz junger Wissenschaftler war
fiir mich daher der Titel einer der friithen Konferenzen des britischen CCCR, nam-
lich Third International Crossroads in Cultural Studies Conference sofort attraktiv.
Es versprach einen von Transdisziplinaritit getragenen neuen Anlauf zu Verstiand-
nis und zu Verinderungsmoglichkeiten kontemporérer Probleme?. Ein Anlauf,
der einerseits seine Wurzeln in marxistischer Theorie nicht leugnete, zugleich aber
neue, offenere Wege beschreiten wollte’® — gemeinsam mit Roman Horak steu-
erten wir ein Papier zu dieser Konferenz bei. Nur zwei Jahre spater wurde dem
CCCR aus politischen Griinden die finanzielle Unterstiitzung entzogen und trotz
allseits bestitigten Erfolgs 1oste es sich auf. Eric Clapton blieb weiterhin an der
Idee der Fruchtbarkeit groBerer Diversitit, also der Crossroads, dran und begann
ab 2004 mit den berithmten Crossroad Guitar Festivals*'. In spezialisierteren kul-
turellen Bereichen ist die Uberbriickung einseitiger kultureller Geschichte durch
einen Neubeginn mit Diversitiit als Basis — also Crossroads — nicht umzubringen.

Die Grenzlinien der herrschenden Soziologie zur Okonomie und zur Politik-
wissenschaft offenbaren das Janusgesicht herrschender Soziologie, wie es sich
schon bei Max Weber angekiindigt hat. Gegeniiber der Okonomie dient man sich
an, indem man Hypothesen testet und ein Arsenal nicht zusammenhingender
Korrelationen zwischen empirisch gemessenen Variablen liefert. Die herrschende
skonomische Theorie soll nehmen, was in ihr ,,Weltbild*“ passt, was nicht passt
bleibt bestehen, ohne in einer verbindenden Gesamtschau irgendeine Bedeutung

25Neben Stuart Hall traten als plenary speakers Redner aus Siidafrika, Venezuela, Taiwan und
den USA auf.

2611 der Einleitung des Buches On Ideology, das vom CCCR herausgegeben wurde, wird
erklirt: . If cultural studies as a large and progressive body of work does not preclude the
development of a systematic marxism within it, then its necessary methodological generality
does not always encourage it — at least theoretically.” (Schwarz 1977).

271n diesem Benefiz-Konzert vereinte Clapton Musiker verschiedener Richtungen, von John
McLaughlin iiber Carlos Santana bis zu ZZ Top. Claptons Crossroads Guitar Festival-1dee
in der Musik lebt bis heute fort, 2019 fand das Festival in Dallas statt, 2020 wird es in
15 €piischen Stidten (drei davon in Russland) stattfinden.
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su erhalten. Der Lagerraum nutzloser (nicht falsifizierter) Hypothesen der Sozi0-
logie ist prall gefiilit. Die falsche Bescheidenheit der Soziologie, ihr scheinbarer
Pluralismus®®, ihre Ablehnung einer gesamtgesellschaftlichen Giiltigkeit emer
susammenhingenden Gruppe wesentlicher Hypothesen, ist die eine Seite die-
ses Januskopfes — eben jene die sic der Okonomie zuwendet. Die andere Seite
des Januskopfes wendet sich der Politikwissenschaft zu und ist ebenfalls schon
von Weber in sehr vehementer Form argumentiert worden: Vollig unbeschei-
den verbietet herrschende Soziologie Parteinahme von Wissenschaft und insistiert
auf dem Primat der Objektivitit. Damit steht sie in Gegensatz zum Ansatz der
Politikwissenschaft, deren Untersuchungsgegenstand ja eben die Dynamik der
aufeinandertreffenden politischen Parteinahmen ist, eine Aufgabe die gerade auch
in kurzfristiger Perspektive die Politikwissenschaft selbst als Teil dieser Dyna-
mik notwendig involviert. Der Anspruch, objektiv zu agieren, ist besonders fiir
die Politikwissenschaft ein offensichtlich obsoletes Diktat. Max Weber hatte zu
seiner Zeit noch die _Kathedersozialisten™ 1m Visier, die sich an den Auftrag
von Friedrich Engels ,,.Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wis-
senschaft® hielten (vgl. Engels 1880). In Zeiten, in denen Politikwissenschaften
sum Journalismus degenerieren, degeneriert dieser Anspruch zur Forderung nach
_Qualititsjournalismus™.

Die jungen Cultural Studies boten beiden Fronten der herrschenden Soziologie
die Stirn. Thr marxistisches Erbgut verhinderte einen Ausverkauf an das schein-
bar einzige geschlossene Welterklirungsmodell neoklassischer Theorie, wihrend
andererseits ihre lokale Verhaftung in die Alltagsnote, das Studium von deren his-
torischer Genese, jeden Gedanken an Objektivitit rasch verblassen lieB. Genau das
waren denn auch die Griinde fiir die Popularitiit des CCCS, ja der Renaissance des
Begriffes ,,Kultur” schlechthin. Hinter der vermeintlichen Einengung auf diesen
neu gebrauchten Begriff verbarg sich ein Prozess der erneuerten Vereinheitlichung
der Sozialwissenschaften. Das geschah zwar nur im Ansatz, als Fiillen der Risse
,wischen den Sozialwissenschaften, es war aber dennoch verheifungsvoll, war
der Aufstieg des Begriffs . Kultur™.

Mit dem langen Riickzug progressiver Stromungen in der realen politisch-
5konomischen Landschaft, der nach {Tbernahme der ,kulturellen” Instrumente
der Einflussnahme durch die kapitalistischen Staatsapparat329 in der 1980er Jah-
ren einsetzte, verfiel auch der Begriff ., Kultur®, degenerierten langfristig auch

28Der Pluralismus ist scheinbar, weil de facto die herrschende Okonomie selektiert und das
von den Produzenten der soziologischen Hypothesen sehr wohl antizipiert wird.

29Der Begriff geht auf Althusser (1977) Luriick. Wie sehr auch die neuen technologischen

Moglichkeiten eine entscheidende Rolle spielten, hat etwa Roland Barthes schon sehr friih
schon beschrieben (Barthes 1964).
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die Cultural Studies. Wenn iiber alle Medienkanile Bilder von radikal konser-
vativen Politikdarstellern wie Margaret Thatcher, Ronald Reagan und Helmut
Kohl auf die Bevolkerung einprasseln, wird der Platz fiir Gegenkultur immer
enger. Selbst lokale Interpretationsschemata verloren mit dem ins Wohnzimmer
verlegten Newsroom der TV-Gesellschaft zunehmend an Bedeutung. Die Kom-
munikation zwischen Menschen vor Ort, der Humus lokaler Kultur, hielt dem
Druck zentral generierter Meinungslieferung nicht stand.

Doch selbst die Zerfallsformen der Cultural Studies sind aufschlussreich. Als
eine der groBartigsten Sackgassen erwies sich die schon von Stuart Hall mit zwie-
spiltigen Gefiihlen beobachtete Postmoderne. In ihr feiert sich eine willenlos
flanierende Diaspora fritherer Gesellschaftskritiker als Zerstorer groBer Theo-
rien und Propheten neuer Flachheit. Die Asthetisierung von Impotenz eignet sich
immer schon als willkommenes Auffangbecken fiir namenlose Frustration. Vom
tiblichen Wissenschaftsbetrieb der Sozialwissenschaften kann die Postmoderne
inzwischen getrost ignoriert werden, als eine weitere Rumpelkammer soziolo-
gischer Verirrungen stort sie kaum jemanden. Die Show der drei Subdisziplinen
ging ungehindert in ihren alten Bahnen fort.

Erst die groBe Weltwirtschaftskrise von 2008 brachte etwas Bewegung in die
Szene. In ihrem Gefolge kam es zu einer Wiederbelebung des Begriffes ,,Kul-
tur*, diesmal aber als ideologische Waffe rechter Politik im Norden im Kampf
gegen Fliichtlinge aus dem Siiden — das gilt fiir die USA ebenso wie fiir Europa.
Die ,fremde Kultur® als ideologisches Feindbild war nichts Neues, schon der
klassische Faschismus hatte ausgiebig davon Gebrauch gemacht’. Auch nun
richtet sich die Beschworung von Kultur an kleine lokale Gemeinden, bleibt in
seiner Unterstellung einer Heimat diesseits des Fernsehschirms einerseits vage
— die globale Verflechtung der Kulturgiiterindustrie kann schwer geleugnet wer-
den — andererseits aber auch hochst konkret in der forschen Erfindung scheinbar
nationaler Kultur. Die Vision von Kultur der 68er Generation, die eine globale,
die gesamte Menschheit betreffende Vision von Humanismus war, wird dadurch
auf den Kopf gestellt.

Zerfallt die Welt in isolierte Fernsehstuben in kleinen Dorfern, in denen Teil-
habe am globalen Weltgeschehen durch nationalistische Predigten geschieht, dann
verkehrt sich die Verankerung von Kultur im Lokalen in ihr Gegenteil, nim-
lich in Entfremdung und Suche nach einer Ersatzidentitdt mittels nationalistischer
Symbole. Die Betreiber nationalistischer Politik generieren so ihr FuBvolk.

An dieser Stelle ist zuletzt noch auf den Prozess der europiischen Einigung
Bezug zu nehmen. Es ist ja genau dieser Prozess, dem die rechten Bewegungen

30V gl. Hanappi 2019b.
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in Europa auch mittels der Betonung. meistens sogar der Erschaffung ,natio-
naler Kultur Einhalt gebieten wollen. Die EU hat insofern darauf reagiert, als
das Forschungsgebiet ,,European Studies™ entwickelt wurde; 1n gewissem Sinne
eine weitere Zerfallserscheinung der Cultural Studies. Die Schaffung europiischer
kontinentaler Identitit mittels genauerem Studium der unterschiedlichen kulturel-
len Phinomene innerhalb Europas kann durchaus ein wissenschaftlicher Ansatz
im Sinne von Descartes sein. Die interessierende Frage (Schritt 1), also die Ent-
stehung kontinentaler Identitat, wird durch analytische Zerlegung (Schritt 2) 1n
einfacheren Teilen untersucht. Daraus susammenfassende Schlussfolgerungen zu
ziehen (Schritt 3) ist aber im momentancn EU Programm nur informell vorgese-
hen. Die verbleibenden Schritte harren also ihrer Realisierung, beziehungsweise
ihrer programmatischen, finanziellen Unterstiitzung. Ob diese erfolgt 1st fraglich.
Wahrscheinlicher ist da noch der Ubergang zu europiischer Identitdt durch das
Wegsterben der Alten und das Nachkommen einer jungen Generation, die schon 1n
einem gesamteuropdischen Kontext sozialisiert wurde. Dazu muss solch ein insti-
tutionalisierter Kontext aber stabilisiert, beziechungsweise erschaffen und erweitert
werden — gegen den Widerstand der Nationalisten. Hier kommt europiische Poli-
tik ins Spiel, sie muss von den Jungen®! und denen, die volkerverbindende
Visionen bereits vor einem halben Jahrhundert erlebten, gemeinsam forciert wer-
den. European Studies als Erben der Cultural Studies konnen ein Vehikel dieser
schwierigen Aufgabe sein.

Kultur bleibt vorerst ein vager Begriff. Das sollte aber nicht dariiber hinweg-
tiuschen, dass es genau vage Begriffe sind, die ein vages Gefiihl am prézisesten
beschreiben. Jede zu spezielle Definition ware irrefilhrend und lige weiter dane-
ben. Die wissenschaftliche Verwendung solcher Begriffe geht oft fiir lange Zeit
im Kreis. selbst in der Physik wurde mit dem Begriff ,,Warme™ lange gekampft.
Noch sind gerade Europas Kulturen erst ein Laboratorium fiir penible Studien, die
groBen Synthesen stehen erst bevor. Dazu wird eine synthetisierte Sozialwissen-
schaft benétigt, die aber ihrerseits eine methodische Revolution der 6konomischen
Theorie, eine Re-Orientierung der Soziologie als ,,Kritische Theorie“>? und eine
7usammenfiihrung von Okonomie und Politikwissenschaft zu einer erneuerten

31 Ein wichtiges katalytisches Element fir die jiingste Generation ist die Umweltproblematik,
die zu ihrer Bewilticung eben globale, zumindest aber kontinentale MaBnahmen braucht.

32Die Frankfurter Schule bezeichnete so ihren theoretischen Ansatz; sicher auch da schon
Marx sein Werk ..Kritik der politischen Okonomie™ und nicht blo8 ,.Politische Okonomie*
genannt hatte. In beiden Fallen steht dahinter Hegels Insistieren auf das Negieren, beziehungs-
weise der Primat des Zweifels als einzig Unbezweifelbarem bei René Descartes. Der Quell
dieses Grundgedankens ist bis heute nicht versiegt.
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olitischen Okonomie?? voraussetzt. Die Erorterung dieser Aufeaben geht iiber
P g g g

die Moglichkeiten dieses Essays weit hinaus. Vielleicht ist die Herausforde-
rung der anstehenden Syntheseleistung der Sozialwissenschaften, wie sie aus dem
Oszillieren zwischen penibler Analyse und groBspurigen Syntheseversuchen ent-
wichst, ja auch mittels einer Befiillung des Kulturbegriffs mit neuen Inhalten
unterstiitzbar — und diese kommen direkt aus den realen Widerspriichen und
Kampfen.
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